Sygn. akt. I C1799/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2016r.

Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu Wydzial I Cywilny
w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy: SSR Anna Mikolajczak

Protokolant: Joanna Grzeskowiak

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2016r. w Poznaniu na rozprawie
sprawy z powodztwa

«.)G.J)ww.

przeciwko

A. P.

o zaplate 4.672,49z}

1. powdéddztwo oddala ;

2. kosztami postepowania obciqza powoda i z tego tytutu zasqdza od powoda na rzecz pozwanej
kwote 617zL

/-/ SSR Anna Mikolajczak
Sygn. akt: I C 1799/16
1Uzasadnienie

Pozwem wniesionym 18 wrze$nia 2014 r. do Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie w elektronicznym
postepowaniu upominawczym powod (...) (...) z siedzibg w W. wniost o zasadzenie od pozwanej A. P. kwoty 4.672,49z1
wraz z ustawowymi odsetkami od 19.09.2014r. do dnia zaplaty. Nadto powod wnidst o zasadzenie od pozwanej zwrotu
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Wedlug twierdzen pozwu, pozwana zawarla 28.08.2008r. z poprzednikiem prawnym powoda umowe o przyznanie
limitu kredytowego nr (...). Poniewaz pozwana nie uregulowala zadluzenia wynikajacego z tej umowy, zostala ona
wypowiedziana, za$ (...) Bank (...) SA na podstawie umowy przelewu wierzytelnos$ci z 27.06.2014r. zbyl przedmiotowa
wierzytelno$¢ na rzecz powoda.

Na dochodzona nalezno$é miatly sie sklada¢ : 2.389,97zt — naleznoé¢ gtéwna, 402,71zt — odsetki umowne, 991,35z}
odsetki karne oraz koszty w wysoko$ci 821,21z}

Postanowieniem z 03.12.2015r. Sad Rejonowy w Inowroctawiu przekazal powyzsza sprawe do Sagdu Rejonowego
Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu.



Strona pozwana wniosta o oddalenie powddztwa zarzucajac brak legitymacji czynnej powoda, za$ w dalszej kolejnosci
zakwestionowala udowodnienie istnienia, wysoko$ci oraz wymagalno$ci wierzytelno$ci dochodzonej pozwem,
podniosta zarzut niewazno$ci umowy kredytowej, brak przekazania pozwanej przez bank §rodkéw pienieznych, brak
udowodnienia roszczenia oraz przedawnienie roszczenia (k. 106 — 111 akt).

W piémie procesowym z 11.10.2016r. pelnomocnik powoda podtrzymat zadanie pozwu (k.129-138).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod jest niestandaryzowanym sekurytyzacyjnym funduszem inwestycyjnym zamknietym, wpisanym do Rejestru
Funduszy Inwestycyjnych pod nr (...) 908, ktérego przedmiotem dzialalnoéci jest zawieranie transakcji
sekurytyzacyjnych.

Dowod: wypis z rejestru hand lowego 67, 68-74, 140

28 sierpnia 2008r. w P. na wniosek A. P. (PESEL (...)) zam. w I. — adres do korespondencji P. ul. (...), jako posiadacza
rachunku bankowego , (...) Bank SA przyznal pozwanej limit kredytowy do kwoty 3.000z} , dla korzystania z ktérego
Bank dokonal otwarcia i prowadzit rachunek kredytowy nr (...). Jednoczesnie strony zawarly umowe o wydanie i
korzystanie z karty kredytowej V. S. umozliwiajacej korzystanie z przyznanego limitu kredytowego.

Dowod: dokument urzedowy — kserokopia k. 7 6 - 77

W dniu 02 sierpnia 2011r. (...) Bank SA skierowal do A. P. o§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy o przyznanie limitu
kredytowego z dnia 28.08.2008r. W tresci pisma wskazano, ze zadluzenie pozwanej wynosilo lacznie 3.493,55z1.

Dowdd: dokument prywatny — kserokopia k. 148 — 149

Ostatnia platnoé¢ zrealizowana przez pozwang z przyznanej karty w ramach limitu kredytowego miala miejsce 25
kwietnia 2010r.

Dowdd: dokument prywatny — kserokopia historii rachunku k. 150 — 164
We wrze$niu 2011r. doszlo de rebrandindu L. Banku, ktéry zostat zmieniony na (...) Bank (...) SA.
Fakt powszechnie znany mozliwy do zweryfikowania w srodkach masowego przekazu

W dniu 25 listopada 2011r. (...) Bank (...) SA dzialajac na podstawie art. 96 ustawy z 29.08.199r. — Prawo bankowe,
wystawil bankowy tytul egzekucyjny, w ktéorym stwierdzono istnienie zadluzenia Pani A. P. wynikajace z umowy o
przyznanie limitu kredytowego V. S. z 28.08.2008r. na kwote 3.801,87zL

Dowdd: dokument prywatny — kserokopia k. 75

Postanowieniem z 07.05.2012r. Sad Rejonowy w Inowroclawiu w sprawie I Co 2174/12 nadal klauzule wykonalno$ci
b.t.e. wystawionemu przez (...) Bank (...) SA przeciwko A. P. z ograniczeniem odpowiedzialnoSci do kwoty 40.000z}

Dowod: dokument urzedowy — kserokopia k. 7 6 - 77

Postanowieniem Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Wolominie z dnia 10.12.2012r. w sprawie KM
28112/12 prowadzonej z wniosku wierzyciela (...) Bank (...) SA przeciwko dluznikowi A. P. , postepowanie zostal
umorzone na podstawie art. 824 § 1 pkt.3 kpc.

Dowdd: dokument urzedowy — kserokopia k. 7 8



Na podstawie umowy z 27 czerwca 2014r. (...) Bank (...) SA dokonal cesji wierzytelnosci wynikajacych z czynnosci
bankowych dokonanych z osobami fizycznymi, szczegélowo opisanych w § 2 umowy oraz w zalaczniku nr 5 do umowy.

Dowdd: dokument prywat — kserokopia k. 34- 65

Dokonujac ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad wzial pod uwage dokumenty zgromadzone w aktach niniejszej
sprawy. Sad dokonal oceny ich przydatno$ci przez pryzmat art. 244 i 245 k.p.c.

Wskazane dokumenty nie byly kwestionowane przez strony, a i Sad nie znalaz} podstaw, by czynic to z urzedu, a zatem
stanowig one wiarygodne dowody w przedmiotowej sprawie.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie by¢ niezasadne z racji na naturalny charakter zobowigania.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Przepis
ten zawiera zasadniczo dwie reguly ogolne: po pierwsze kazdy fakt powolywany przez strone winien by¢ udowodniony.
Po drugie ciezar dowodu danego faktu znajduje sie po stronie osoby, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. W
zaistnialej sytuacji istotna jest druga z norm wynikajacych z przywolanego przepisu. Stanowi ona tzw. "og6lna zasade
rozkladu ciezaru dowodu". Dokonujac wykladni ww. normy, przyjmuje sie iz, w procesie ciezar dowodu spoczywa
na powodzie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 1971 r., sygn. akt II PR 313/69, OSN 1970, nr 9,
poz. 147). W zwiazku z powyzszym to wlaénie strona powodowa ma za zadanie uprawdopodobni¢ zasadno§é swoich
roszczen poprzez przywolanie dowod6w na poparcie wysuwanych twierdzen.

W zaistnialym stanie faktycznym legitymacja tak czynna, jak i bierna nie budzita zadnych uzasadnionych watpliwosci.

Sad nie podzielit watpliwoéci i zarzutow szeroko przytaczanych przez pelnomocnika pozwanej, ktore mialyby
wskazywa¢ z jednej strony na niewazno$¢ umowy z 28.08.2008r. — w tym zakresie strona pozwana nie przedstawila
jakiegokolwiek dowodu dla poparcia wlasnych tez, te za$ z zalgczonych przez strony dokumentéw nie wynikatly.
Po wtore - wbrew twierdzeniom pozwanej — warto$¢ dowodowa kserokopii dokumentéw ma w procesie cywilnym
okreslone znaczenie. W niniejszej sprawie w szczegblnos$ci umowa kredytowa zostala uwiarygodniona prowadzonym
przed sadem postepowaniem o nadanie klauzuli wykonalno$ci . Sad zwraca jednoczeénie uwage na to, ze w
ramach wlasnych twierdzeh pozwana nie zakwestionowala aby taka umowe faktycznie zawierala. Stad kserokopie
dokumentow potwierdzone dodatkowo przez pelnomocnika za zgodno$¢ z oryginalem zostaly przez sad uznane za
wystarczajace dla uznania, ze stanowia one dowod w sprawie.

Odnoszac sie do najdalej idacego zarzutu podniesionego przez pozwang tj. zarzutu przedawnienia - Sad
potwierdzil skuteczno$c¢ i prawidlowo$é podniesienia tego zarzutu, ktory ostatecznie doprowadzil do przeksztalcenia
analizowanego roszczenia w naturalne.

Laczaca strony umowa - o karte kredytowa i przyznany limit w ramach posianego rachunku bankowego — w kontekscie
obowigzujacych przepisow wyznacza dwuletni okres przedawnienia roszczenia liczony od daty jego wymagalnoéci.

Termin przedawnienia roszczen wynikajacych z umowy zawartej w 2008r., liczony zgodnie z art. 6 ustawy z dnia 12
wrzesnia 2003 r. o elektronicznych instrumentach platniczych, obowigzujacej w dacie zawarcia umowy — wynosil dwa
lata.

Przywolana powyzej regulacja zostala uchylona przez ustawe z dnia 12 lipca 2013 r. o zmianie ustawy o
uslugach platniczych oraz niektérych innych ustaw, jednakze w my$l przyjetych przez ustawodawce rozwigzan
intertemporalnych, takze analizowane roszczenie przedawnito sie wedle zasad okreslonych w dawnej ustawy. Norma
prawna kodowana w przepisie art. 26 ust. 1 ustawy uchylajacej przewidziala bowiem, iz do przedawnienia roszczen



z tytulu umoéw o elektroniczny instrument platniczy, powstalych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy i
nieprzedawnionych do tego czasu, stosuje sie przepisy dotychczasowe.

Nie ma watpliwo$ci, ze umowe stanowigca zrédlo roszczen nalezy zaliczy¢ sie do umdéw o elektroniczne instrumenty
platnicze. Zawarciu tej umowy towarzyszylo zawarcie odrebnej dodatkowej umowy o kredyt gotowkowy z limitem
odnawialnym niemniej ta czynno$¢é prawna miala byt i charakter calkowicie niezalezny i oderwany. Przy ustalaniu
poczatku terminu przedawnienia nalezalo mie¢ na wzgledzie, iz, jak to wyjaénil juz Sad Najwyzszy w wyroku z 17
grudnia 2008 r. (sygn. akt: I CSK 243/08, OSNC 2010 nr 1 poz. 16), jezeli posiadacz karty kredytowej wydanej przez
wystawce na podstawie umowy zawartej zgodnie z przepisami ustawy z dnia 12 wrze$nia 2002 r. o elektronicznych
§rodkach platniczych (Dz.U. Nr 169, poz. 1385) zaprzestal wplacania minimalnej kwoty zadluzenia podawanej
kazdorazowo w doreczanych mu wyciggach bankowych, bieg dwuletniego terminu przedawnienia roszczenia o zaplate
tych kwot, rozpoczyna sie z uplywem dnia wskazanego w wyciggu jako termin zaplaty kwoty minimalnej. Jak
wynika z umowy o korzystanie z karty kredytowej i postanowien regulaminu, splata kwoty minimalnej za dany okres
rozliczeniowy konczacy sie 22-go dnia miesigca powinna nastgpi¢ w terminie kolejnych 24 dni. Wykorzystany limit
stawal sie wiec wymagalny z uplywem terminu splaty kwoty minimalnej. Blednie strona powodowa przyjmuje, jakoby
poczatek biegu terminu przedawnienia przypadal dopiero na date wypowiedzenia umowy.

Ustalajac termin przedawnienia roszczen, Sad mial na uwadze, iz zalaczona przez strone powodowa. historia rachunku
nie moze stanowié¢ podstawy ustalen faktycznych w zakresie korzystania z karty kredytowej i dokonywania jedynie
zbiorczo zestawienia operacji w poszczegblnych miesiacach kalendarzowych, nawet je$li odnotowuje poszczegdlne
transakcji dokonywanych na rachunku karty, ze wskazaniem daty i tytulu transakeji. Z tabeli tej nie wynika przede
wszystkim jednak, jaka byta minimalna kwota zadluzenia za poszczegolne okresy rozliczeniowe. Przedstawione tym
samym przez powoda zestawienie konkretnych transakcji, to jednak ww. tabele mialy wylacznie przymiot rozwiniecia
twierdzen strony powodowej. W przedstawionej dokumentacji obrazujacej bardzo dlugi okres rozliczeniowy od
2008 do 2012 r. zabraklo przede wszystkim kierowanych do pozwanej — jako dluznika — zestawien obrazujacych
comiesieczne rozliczenie kredytu z tytulu korzystania z karty - tylko takie dokumenty pozwolilyby zbadaé catkowicie
roszczenia pierwotnie banku, a nastepnie instytucji finansowe;.

Sad positkujac sie przedstawiona przez powoda tabela ustalil, iz ostatnie korzystanie z limitu karty mialo miejsce
w dniu 25.04.2010r. Okres rozliczeniowy obejmujacy te date konczyt sie w dniu 22 maja 2010 r., za$ termin splaty
wykorzystanego limitu uptywal po 24 dniach, tj. w dniu 15 czerwca 2010 r. Roszczenie przedawnilo sie zatem w dniu
15 czerwca 2012r. Sad nie podzielil w tym zakresie analizy prezentowanej przez powoda, z ktérej mialo wynikaé, ze
wymagalno$¢ roszczenia to data 04.10.2011r. wigzgca sie z wypowiedzeniem umowy.

Pozew zostal wniesiony w dniu 18 wrzeénia 2014 r. Dla przerwania biegu przedawnienia roszczenia powoda bez
znaczenia pozostawala aktywno$¢ podejmowana przez (...) Bank (...) SA - w tym zakresie sad w pelni podziela
poglad prawny wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 czerwca 2016r. w sprawie III CZP 29/16 albowiem
przerwanie biegu przedawnienia na podstawie art. 123 § 1 pkt.1 kpc nastepuje co do zasady pomiedzy stronami danego
postepowania.

Majac powyzsze na uwadze, powodztwo jako przedawnione, podlegalo oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl w punkcie 2 wyroku w oparciu o treé¢ art. 98 §11i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c.
Strona przegrywajaca proces zobowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony.

SSR Anna Mikolajczak



