WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2016 r.

Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu w Wydziale I Cywilnym,w skladzie: Przewodniczacy: SSR
Piotr Brodniewicz

Protokolant: Barbara Janiszewska-Gorka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 sierpnia 2016 r.
sprawy z powoddztwa:

Towarzystwa (...) S.A. w W.

przeciwko:

Z.K.

o zaplate

oddala powddztwo.

SSR Piotr Brodniewicz

UZASADNIENIE

Towarzystwo (...) SA domagat sie zasgdzenia od Z. K. kwoty 979,85 z} z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 25
grudnia 2015 roku do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz 14 listopada 2014 roku w lokalu mieszczacym sie przy ul. (...) w P., ubezpieczonym
od szkdd przez powoda nastgpila szkoda polegajaca na jego zalaniu spowodowanym przeciekiem wody ze znajdujacego
sie na wyzszym pietrze lokalu przy ul. (...) stanowigcym wlasnoé¢ pozwanej Z. K.. Po przeprowadzeniu postepowania
likwidacyjnego powod ustalil wysoko$é zaistnialej szkody w lokalu na kwote 978,85 zlotego i w tej wysokoSci 28
listopada 2014 roku wyplacil odszkodowania osobie uprawnionej. Jako podstawe prawna powod wskazat art. 415 k.c.
w zwiazku z art. 828 § 1 k.c. wskazujac iz powodowi przysluguje roszczenie regresowe od pozwanej jako wlascicielki
lokalu, ktérego nastgpito zalanie poszkodowanego lokalu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny

14 listopada 2014 roku w lokalu mieszczacym sie przy ul. (...) w P., ubezpieczonym od szkod przez Towarzystwo (...)
SA nastgpila szkoda polegajgca na jego zalaniu spowodowanym przeciekiem wody ze znajdujacego sie na wyzszym
pietrze lokalu przy ul. (...) stanowigcym wlasnos$é pozwanej Z. K.. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego
powdd ustalil wysoko$¢ zaistnialej szkody w lokalu na kwote 978,85 zlotego i w tej wysokoséci 28 listopada 2014 roku
wyplacil odszkodowania osobie uprawnione;j.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentow zebranych w aktach niniejszej sprawy. Sad dokonujac
ich oceny posilkowal sie normami zawartymi w art. 244 i 245 k.p.c. Zgodnie przy tym z art. 339 § 2 Sad przyjal za
prawdziwe twierdzenia powoda o okolicznoS$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie w zakresie w jakim nie budzily
one watpliwosci Sadu co do ich prawdziwosci. Powod nie wskazal w swoich twierdzeniach nic poza samym faktem,
zalaniu spowodowanym przeciekiem wody ze znajdujacego sie na wyzszym pietrze lokalu przy ul. (...) stanowigcym



wlasno$é pozwanej Z. K.. Nie przytoczyt zadnych twierdzen co do przyczyn takiego stanu rzeczy pozwalajgcych na
ocene pozostatych przeslanek odpowiedzialnoS$ci strony pozwane;j.

Sad zwazyl co nastepuje.

Zgodnie z art. 415 kc kto z winy swej wyrzqdzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej
naprawienia. Na zasadzie winy opiera sie odpowiedzialnosé za zalanie lokalu polozonego nizej z
lokalu znajdujqcego sie na wyziszej kondygnacji. (por uchwala 7 sedziéow SN z 19 lutego 2013 r. w
sprawie III CZP 63/12 publ. OSNC 2013/7-8/81).

Pow6d w zadnym zakresie nie objal swoimi twierdzeniami okoliczno$ci pozwalajacych ustali¢ przyczyne, ktéra
doprowadzila do przenikniecia wody z lokalu polozonego w na wyzszej kondygnacji do lokalu ubezpieczonego przez
powoda. Samo powolanie sie na art. 415 ke jako podstawe prawna odpowiedzialno$ci pozwanej nie jest zadnym razie
przytoczeniem twierdzen pozwalajacych na ocene czy rzeczywiScie to z winy pozwanej doszlo do zalania lokalu. Nie
mozna za twierdzenia pozwu przyjaé dolaczonej do niego dokumentacji. Nawet jednak, gdyby przyja¢ ze obejmowata
ona twierdzenia strony powodowej - to rowniez z tej dokumentacji nie wynika, jaka byla rzeczywista przyczyna
przenikniecia wody. W protokole szkody (k. 30) jako przyczyne powstania szkody wskazuje sie: ,,prawdopodobnie
nieszczelno$é pod brodzikiem w lokalu nr (...) (nad mieszkaniem poszkodowanych). W trakcie ogledzin bytem w tym
lokalu - sprawdzano szczelno$é brodzika i podobno stwierdzono wilgo¢ - w czasie ogledzin bylo sucho a przestrzen
pod brodzikiem wysprzatano”. W istocie, wiec sam ubezpieczyciel nie byl w stanie ustalié przyczyny powstania szkody.
Pozostawil te kwestie nie wyjasnione. W takich okoliczno$ciach uznaé trzeba, iz brak jest mozliwoSci ustalenia, iz
dzialanie badz zaniechanie pozwanej faktycznie spowodowalo szkode w lokalu ubezpieczonym przez strone powodowa
i co wiecej, ze to zachowanie pozwanej bylo zawinione. Jak wynika z tego protokolu budynek jest to blok mieszkalny
z lat piectdziesigtych jest wiec wysoce prawdopodobne, ze instalacja wodno-kanalizacyjna w tym budynku byla
wyeksploatowana. Nie da sie, wiec wykluczy¢ innego Zrodla wycieku wody. Nawet jednak gdyby przyjac, ze wyciek
nastapit z powodu nieszczelnoéci pod brodzikiem, to brak jest ustalen pozwalajacych na przypisanie pozwanej winy
w tym zakresie. Tego rodzaju sytuacja moze mieé charakter nagly, niezawiniony przez wlasciciela czy uzytkownika
lokalu i dopiero konkretne okoliczno$ci sprawy moga przesadzi¢ o tym, ze mozna mu przypisaé wine. Nie ma podstaw
do konstruowania domniemania winy po stronie pozwanej. W istocie bowiem prowadziloby to do odpowiedzialnos$ci
na zasadzie ryzyka, ktora zostala we wskazanym wyzej rozstrzygnieciu Sagdu Najwyzszego odrzucona.

Ztych wzgledow z uwagi na niewykazanie przestanek z art. 415 kodeksu cywilnego i w konsekwencji legitymacji biernej
pozwanej powodztwo podlegato oddaleniu. Z uwagi na przegranie postepowania przez strone powodowa koszty tego
postepowania obcigzaly ja w calo$ci. Wobec braku podstaw do zasadzania jakichkolwiek kwot na rzecz pozwanej nie
zamieszczano odrebnego rozstrzygniecia w tym zakresi3

SSR Piotr Brodniewicz



